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Léta pané 1420 se na hore Vitkov odehrala bitva mezi husity a kfizackymi vojsky, ktera

odstartovala celé husitské povstani. Treti méstska cast pripomina tuto udalost akci Hrr na
né!, letos konanou 16. ¢ervence, kdy na vitkovském vrchu se husitska posadka ukryta ve srubu
utka s oddily rakouskych a miSenskych kfizakd a porazi je. O bitvé, ale i husitstvi a celém
stredovéku se vice rozhovofril spisovatel a historik Vlastimil Vondruska.

O bitvé na Vitkové se vedou dodnes ucenecké spory, jestli to nebyla jen pouha sarvatka a jaky
vyznam skutecné méla. Jak se na to divate vy?

On to neni ani tak uc¢enecky spor, protoze fakta jsou dand, ale spiSe snaha o prfesné pochopeni vyznamu
celé udalosti. Historie je véda, kterd sice pracuje s daty, ale ty pak vykladaji lidé. A neni nic horsiho, pokud
déjiny vykladaji politici a ideologové. Pravé tohle snad nejvice zasdhlo celou dobu husitskou, bitvu na
Vitkové nevyjimaje. Myslim, Ze soucasny pohled historikl, ktefi se husitstvim zabyvaji, je v otadzce
hodnoceni bitvy na Vitkové celkem jednotny. V Zddném pfipadé ji nelze podcenovat a rikat, Ze to byla
~pouha Sarvatka“. Témér vSechny stfedovéké bitvy by se nezasvécenym mohly zdat jako velké jezdecké
cviceni, provazené obrovskymi hospodskymi rvackami. Bitva na Vitkové byla regulérni bitvou, které se
Gcastnily elitni jednotky, a Utok sam mél pfredem planovanou strategii. To, Ze kalisnici sruby na Vitkové
uhdjili, byl obrovsky kus hrdinstvi a témér maly vojensky zazrak, jemuz bychom se méli rozhodné s Uctou
poklonit. Ta mystifikace, ktera kolem téhle bitvy panuje, je ovsem v tom, co nasledovalo. Ve Vavrové filmu
Proti vSem ma divak pocit, Ze porazeny Zikmund odjizdi ze zemé pokoren. To samoziejmé nebyla pravda,
tahle bitva ho nevyhnala. Byla bojem o udrzeni jediné cesty pro zdsobovani do oblezené Prahy, ale ne
rozhodujicim vojenskym stfetnutim. Zikmund se nechal na Prazském hradé korunovat ¢eskym kralem a

v zemi operoval az do podzimu. Fatalni a rozhodujici porazku utrpél az pod VySehradem a pak musel
chvatné utéct. Ovsem pod VySehradem stala v Cele boje kalisnicka Slechta, a to se komunistickému rezimu
ideologicky nehodilo, proto se adorovala bitva na Vitkové, kde zvitézil onen zboziovany ,prosty lid“.

Které udalosti pfedchazely bitvé a jaké dusledky z toho posléze vyplynuly pro celé husitstvi?

Bitva na Vitkové spada do prvni etapy husitstvi, kdy se cely krestansky svét postavil proti , kacifskym*
Cechlim. Podle tehdejsiho obyceje byla proti nédm svoléna kfizova vyprava. Dnes méa takové tazeni paralelu
v Utocich na zemé, které prohlasime za nedemokratické. JenZe kiizové vyprava Cechy nejen nepokofila,
ale naopak stmelila. Kalisnické hnuti od zac¢atku trpélo spory o vyklad nové viry, které vedly

k nesmiritelnym hadkam a nenavisti, zvlasté mezi kazateli. Ale tvari v tvar nebezpedi na tyhle véroucné
spory kalisnici zapomnéli a sjednotili se - Tabor spolu s Prazany a kaliSnickou Slechtou. Detaily nejsou
dulezité, ale je to podle mne priklad, jak by mél nas nérod v podobnych situacich postupovat. Hadky o
malichernosti musi stranou, pokud ndm hrozi ztrata suverenity.

Které postavy o boj o Vitkov jsou pro dalsi vyvoj husitstvi klicové?

0 tom, ktefi kalisnicti hejtmani na Vitkové opravdu bojovali, kroniky nehovofi. Stfedoveéké zpravy jsou
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v tomto ohledu vétsinou kusé, pro autory byl dlilezity spise vysledek. U¢ast Jana Zizky je spise hypotézou.
O husitstvi panuji rizné myty, jako Ze to byla revoluce prostého lidu. Jaky na to mate nazor?

O husitské revoluci a jejim vzniku piSi podrobné v rozsahlé romanové fresce Husitska epopej. | kdyz je to
romanové zpracovani, vychazim ze vsech dostupnych historickych zdrojl a popisuji rlizna prostredi,

v nichZ postupné rostl odpor, az se tyhle nespokojenosti slily v jeden mohutny revolu¢ni vybuch. Pokud by
chtél nékdo opravdu pochopit slozity vznik husitstvi, doporucuji mu, aby si knihy (zatim vysly 4 dily)
precetl. Odpovéd na vasi otazku se totiz nevméstna do nékolika vét. Ale faktem je, ze k povstani velké
¢asti naroda - a tim husitstvi bylo - je tfeba, aby se spojily sily inteligence, zkusenych vélecnik( i
odhodlaného lidu, urozeného i neurozeného.
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pohled nez nasi predkové?

Kazda doba si do vykladu déjin promitd své aktualni problémy. Pohled nasich predkd byl v dané dobé také
realisticky, oni v té dobé hledali to, co vidét chtéli. Stejné to délame my. Pohled na dé&jiny byva v kazdé
dobé trochu jiny, je to opravdu subjektivni véc. Pokud by v Cechach v budoucnu napfiklad prevladia jina
kultura, bude pohled na husitstvi nejspis zase odlisny.

Husitstvi dobre zmapoval klasik Alois Jirasek. Je jeho interpretace husitské doby stale ziva?

O Aloisi Jirdskovi plati to, co jsem rekl v predeslé odpovédi. Psal v dobé, kdy nas narod zapasil o svou
identitu a o navraceni statni suverenity. Pro tenhle zapas on udélal nesmirné mnoho a tenhle odkaz je zivy
i dneska. Ze komunisté ¢aste¢né zneuzili jeho dilo pro svij vyklad beztfidni spole¢nosti, je véc jina, ale
jsem si jisty, ze tak to Alois Jirdsek jako vzdélany profesor rozhodné neminil. Psal dilo vlastenecké, nikoli
socialistické.

Ovlivnilo vas néjakym zplisobem Jiraskovo dilo béhem psani béhem vasi Husitské epopeje?

Jirdska miluji a jen maloktery autor historické beletrie se nemiZe vracet k jeho odkazu. Vzdycky se vam
piSe Iépe, pokud mate vzory, a z nich mlzete Cerpat to, co se v téch knihdch povedlo, a napsat jinak to, co
se nepovedlo. Cetbou Jirdska jsem si také ujasfioval rozdily v pohledu na to, jak by mél moderni, a tedy
odlisny vyklad déjin husitstvi vypadat. Programoveé jsem se chtél beletristicky vyporadat s tradici Jirdskova
pohledu na husitstvi. To ovSem neméni nic na tom, Ze pred timhle muzem hluboce smekam.

Z ceho jste cerpal béhem psani? Z kronik?

Jsem vystudovany historik a na svém autorském ,konté“ mam asi 50 odbornych ¢lankl a studii a témér
dvé desitky knih odbornych a popularné naucnych. Pri jejich psani jsem musel analyzovat stovky dobovych
zprav, ale i ndzorl soudobé historiografie, nasi i zahrani¢ni. To je rozhodné dobry faktograficky zaklad pro
psani historické beletrie. To samozfejmé doplfuji hledanim konkrétnich epizod, cilené pro dobu, o které
pisi. V Husitské epopeji se tak objevuje mnozstvi detaill, které jsou zachyceny v kronikéch z husitské doby.

Na husitstvi jsou rozporuplné nazory, ve vasi epopeji je ale hmatatelné, s kym nakonec vice
sympatizujete. Co jste si z husitstvi nejvice odnesl vy?

Historik by nemél sympatizovat s nikym. Klasickym pozadavkem pro védu je on znamé heslo fimského
letopisce Tacita: ,Sine ira et studio”, tedy klidné a nestranné. Ani jako spisovatel nechci upfednostfiovat
nékterou ze stran konfliktu. Ctenafi Husitské epopeje védi, ze se stejnym pochopenim pisi osudy kalidnikd i
katolik(. V jednani vSech hledam racionalni motivy, pro¢ se tak chovaji, a snazim se ukazovat, Zze
~dabelské rohy” nema nikdo z nich. Jsou to jen lidé, které tézka doba zanesla do udalosti, v nichz se snazi



Cestné zit. Tohle bychom si méli opakovat dnes, kdy si stoupenci rliznych politickych stran nevybiravé
spilaji pro kazdou ideologickou margindlii. Nejsou takova dogmata, abychom kvdli nim nenavidéli své
oponenty!

Jak moc je pro nds tézké pochopit stredovékou mentalitu?

Mam pocit, Ze to je témérf nemozné. Racionalné si ji samozfejmé umime definovat. Byl to svét, v némz se
vira spojovala s pragmatismem, svét tvrdy, ale pfitom optimisticky a spravedlivy. Lidé ctili elementarni
hodnoty Zivota, milovali svou vlast, rodinu a praci, a pfitom zapasili o holou existenci a nevahali pro své
idealy zemfit v boji. Takovy vycet jisté chapeme, ale at si nékdo zkusi takhle uvazovat a jednat! Nase
spolecnost je pfilis zmékcild, rozmazlena pohodlim a virou, Ze ndm politici a zakony zajisti Stésti. Malokdo
si uvédomuje, ze stejné jako nasi predkové, musime se o své misto na slunci rvat my sami. Jenze to jsou
pravé ony psychologické bariéry, které uz neumime prekrocit, a proto nemdzeme ani rozumét nasim
predkdm, a do detailu vlastné ani husitské revoluci.

Jako historika se vas zeptam: co je pravdy na tom, Ze historie se opakuje?

Méni se kulisy a kostymy, ale pribéh je stale stejny. Lidé mezi sebou zdpasi o0 majetek, Gzemi, Uspéch, viru.
A dé&jiny pisi vitézové. Tenhle boj se neustale opakuje a civilizace, kterd prestane hajit své zajmy a dovoli
svym neprateldim, aby ji jeji hodnoty vzali, zmizi v propadlisti d&jin. To potvrzuji s netiprosnou logikou
déjiny, at se nam to libi &i nikoli.

Vlastimil Vondruska (nar. 1955) je historik, publicista a spisovatel historické literatury. Dosud napsal
vice nez 50 védeckych ¢lankl o déjinach hmotné kultury, desitky popularné nauc¢nych knih a historickych
romanl pro dospélé. Prizen ¢tendrll mu zajistily detektivni pribéhy z doby vlady Premysla Otakara Il. (na
motivy jeho dila byl natoCeny i film J/ménem krale), ve kterych vykresluje mentalitu a atmosféru
stredovéku. Hlavni postavou pribéhl je vzdélany a cestny rytit a kralovsky prokurator Oldfich z Chlumu,
ktery jako spravce hradu Bezdéz ma také pravomoc vysetrovat a trestat hrdelni zlociny v okoli. V posledni
dobé se vénuje obdobi husitstvi - dosud vyslo Ctvrté pokracovani Husitské epopeje. Za svou praci obdrzel
Vlastimil Vondruska roku 1987 Cenu literarniho fondu, roku 2005 od Mezinarodniho sdruzeni pro détskou
knihu Zlatou stuhu IBBY v kategorii Literatura faktu a popularné naucna literatura pro mladez a v letech
2006 a 2007 Cenu ¢tenarl nakladatelstvi MOBA.
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